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Ozel Ege Lisesi Kurucu Temsilcisi
“Islam diinyasinda bir bucuk devlet var: Birisi Tiirkiye, yarimi Iran.” Kral Faysal’a ait
oldugu iddia edilen bu soziin tstiinde diisiinmek gerekiyor. Genel Sekreterligini Ekmeleddin
Ihsanoglu’nun yaptig1, eski adi Islam Konferans1 Orgiitii, simdiki adi ise Islam Isbirligi
Teskilat1 olan ve BM'de daimi olarak temsil edilen kurulusun 57 iyesi var. Her ne kadar
miisliiman diinyada &ne ¢ikan ii¢ iilke olarak Tiirkiye, Misir ve Iran gosterilse de bu 57 iilke
arasinda devlet gelenegiyle bilinen, 6ne ¢ikan, gegmiste model olmus, bugiin de yer yer 6rnek
alinan tek bir agir top var: O da Tiirkiye. One ¢ikan bir grubun {iyesi olmasma ragmen
devlet gelenegi ve kurumsal hafiza denilince adi pek ge¢cmeyen Misir’da olup bitenleri
anlamaya calisirken orduya, yerlesik sistem igindeki roliine ve iilkenin son 40 yilda geg¢irdigi

asamalara goz atmak gerekiyor.

Enver Sedat’in 1970’li yillarda iilkesinin Sovyetler Birligi’'ne yakin durma politikasindan
tamamen vazge¢mesiyle Misir ordusu ciddi bir doniisiime de karar vermis oluyordu. Temel
olarak piyade simifina agirlik veren, zayif hava kuvvetleri olan, savunma goriiniimlii ordu
artik yliksek taarruz giicii olan bir yapiya dogru adim atiyordu. Misir ordusu 1975 yilindan
baslamak iizere yaklasik ¢eyrek yiizyil icinde 28 milyar dolar ABD yardimi aldi. Yardimlar
genellikle silah satislari, personel egitimi ve ortak tatbikatlar seklinde gerceklesti. Bu siire
zarfinda, ozellikle 1980’11 yillarda, eski teknoloji iiriinii olan Sovyet yapisi askeri deniz
araglari Amerikan yapimi olanlarla yer degistirdi ve personel egitimleriyle destek saglandi.
Ancak satin alinan onca silaha ve yeni teknolojiye, ortaklasa yapilan tatbikatlara ragmen

(6rnegin 1981°de baglatilan ve iki yilda bir gergeklesen “Parlak Yildiz” gibi) Misirh



analistlerin, bas diisman Israil lehine ABD’nin daima bir teknolojik fark biraktiginda hemfikir
olduklarim1 sdylemek miimkiin. Bununla birlikte ve iilkeler arasinda hi¢ azalmayan dogal
gerilime ragmen, Misir devlet baskan1 Enver Sedat ve Israil basbakan1 Menahem Begin’in
ABD gozetiminde 1978’de imzaladiklar1 Camp David Sozlesmesi’ne olan baglilik sayesinde
bu fark fazla sorun yaratmiyor olsa gerek. Yeter ki ABD’nin -stratejik ortagi, partneri,
arkadasi, dostu, ezciimle yakininda olanlari- yar1 yolda birakmasi s6z konusu olmasin. Buna
kim giivenir, sirtin1 dayarsa hesabint da muhakkak ona gore yapacaktir. Aynen son iki yilda
once Miibarek’in, sonra da onu devirenlerin yaptiklart Kimi hesaplarin Bagdat’in donebildigi
gibi. Ismet indnii’ye atfedilen meshur s6z kulaklardadir: “Biiyiik devletlerle iliski kurmak

aywyla yataga girmeye benzer.”

Misir ordusuyla sivil gii¢ler arasindaki iligkiyi anlamak igin oncelikle ordunun neyi tehdit
olarak telakki ettigine ve ne zaman goreve cagrildigina bakmak gerekiyor. Enver Sedat
1981°de oldiriildiigiinde, diisiik tlicret alan Merkezi Giivenlik Giicleri (CSF) 1986°da
ayaklandiginda, 1991 ile 1996 arasinda sistem disina itilen dini gruplarin karistig1 olaylarda
1.000’den fazla insan oldiigiinde, turistik bolge Luksor’da 58 kisi oOldiiriildiiglinde hep
akillara ordu geldi.  Ancak Ornegin Luksor katliaminda 14 yaralinin hastanelere
kaldirilmasindan baska gorev iistlenmeyen ordu terérizmle olan miicadelede rol almak
istemedi ve bunun yerine dis giicler karsisinda caydirict ve kararli bir kuvvet olmaya talip
oldu. Ordunun 6zellikle radikal orgiitlerle olan miicadelesi i¢in kurulan -ve isyan polisi
olarak bilinen- CSF’nin zaman zaman bu yapilarin etki alanina girmesi konunun daha iyi
anlagilmasim saglayacaktir. Nitekim 1986 ayaklanmasinin ardindan bu kuvvetin i¢inden
20.000 kisinin ayiklanmasi (atilmasi) i¢ miicadelede rol verilen ordunun nerelere

stiriiklendigine iyi bir 6rnek teskil ediyor.



Misir ordusu ekonominin genel goriiniimii i¢cinde ciddi olarak yer tutan bir yapiya sahip ve
kendisine alternatif gelir kaynaklar1 bulmada son derece becerikli. Kimileri imtiyazli veya
tekel 6zelligini haiz kuruluslar kuran ordu, askeri kuruluslar, sahip oldugu ticari sirketler,
kidemli veya emekli olan mensuplarinin yonetici veya ortak oldugu 6zel sektor kuruluslariyla
olan iligkileri sayesinde yerlesik yap1 i¢inde daima kendisine ve iiyelerine ayricalikli bir yer
tutmayr basardi. Donemin askeri iiretimden sorumlu devlet bakanit Muhammed el-
Gamvari’'nin deyisiyle, “devlet, herhangi bir sektériin askeri endiistriye sahip olmasina izin

vermez.”

Ancak ordunun ekonomideki rolii bununla bitmiyor. Sehirler biiyiidiik¢e, daha dnce askeri {is
olarak kullanilan topraklarin satisindan elde edilen muazzam kazanglari buna dahil etmek
gerekiyor. Toprak 1slahi, su aritma, ¢6p imhasina kadar degisik alanlara yayilan ordu, artan
sehirlesme ihtiyacin1 karsilamak icin gelistirilen yeniden iskan projelerinde bile rol ald.
Kanal insasi, yeni sehirler ve ticaret bolgeleri kurulmasini da icine alan el-Selam Kanali ve

Giliney Vadi projeleri ilk akla gelenlerden.

Tiim bunlarla birlikte, ne tiir yan faaliyetler ve ekonomik girisimler i¢inde olursa olsun
“rejimin koruyucusu” olarak addedilen Misir ordusu daima devlet bagkanina bagliligi olan,
kidemli gorevleri daima baskan tarafindan doldurulan, subaylar1 rotasyona tabi tutulan bir
yap1 i¢inde tutulmaya ¢alisildi ve ulusal bir 6viing kaynagi olarak goriildii. Uluslararasi
iliskilerde siklikla tekrarlanan “Misir’siz savas, Suriye’siz baris olmaz” sozii bos yere

degildir.



Ordu-rejim-Miisliiman Kardesler (MK) tiggeninde yillardan bu yana siiren bir gerilim var.
Ozellikle bat1 medyasinin “dini gruplar” olarak adlandirdig1 gruplarm dahil oldugu siddet
hareketleri 1990’11 yillarin basinda dikkat c¢ekici bir hal aldi. Hiikiimetin, bu militanlarin
rejim i¢in tehdit olusturmaya bagladigini degerlendirmesi sonucunda sert bir bastirma hamlesi
baslatildi. Siyasi muhalif olmalar1 veya siddete karismalar1 gerekceleriyle 1989-1997 yillari
arasinda 17.000’den fazla kisi tutuklandi. Hiikiimet, Enver Sedat’in 6ldiiriilmesi sonrasinda
ilan edilen olaganiistii hal uygulamasinin devam etmesinden de yararlanarak pek ¢ok militani
suclart bile bilinmeden alikoydu ve bu kisilerin pek ¢ogu askeri mahkemelerde yargilandi.

Bu hamle hiikiimetin zorlayici stratejisinin ilk ayagini teskil ediyordu.

Ikinci asamada tiim siyasi muhalifler ortadan kaldirildi veya etkisizlestirildi. Segimlerde
hitkkiimet yanlis1 adaylar desteklenirken muhalifler tehdit ve taciz edildi; hatta fiziksel
saldirilara maruz kaldi. Bu sayede iktidar partisi parlamentodaki sandalyelerin %68’ine sahip
iken 1990 se¢imlerinde bu oran1 %79’a cikardi. Sadece bes yil sonra bu oranin iilke
tarihindeki en yiiksek seviye olan %94’¢ ¢iktigin1 goriiyoruz. Buna, Misir hiikiimetinin sol
goriislic Tagamu Partisi’ni ve neo-liberal Vafd Partisi’ni -cesitli ddiillendirmelerle- “Islami

gruplar” karsit1 giiclere katilmaya ikna etmesini de eklemek gerekiyor.

Son olarak, hiikiimetin 6zellikle bagimsiz ve sivil kuruluslara yonelik hamlesi geldi.
Hiikiimet, 6zellikle “bagimsiz” olarak adlandirilan camilere ve Cuma hutbelerine tam olarak
hakim olmaya bagladi. Cesitli profesyonel kuruluslara ve dini gruplarin etkisi altinda kalan

kimi 6grenci kuruluslarina (birliklerine) karsi harekete gegilmesi bunu takip etti.



Bu miicbir uygulamalarin yaninda elbette yumusak tedbirler de alindi. Kamusal yasamin
daha goriiniir bir sekilde “Islami” hal almaya baslamasi, halk diplomasisi oyunuyla Islami
gruplar1 etkisizlestirmeyi hedefliyordu. Televizyonlarda daha fazla dini programlara yer
acilmasi, resmi yayincilarin daha fazla Islami kitap basmaya baslamasi hep bu giinlerde
gorlildii. Dinin siyasetin bir pargasi haline getirildigini iddia edenlerin, bundan rahatsizlik
duyanlarin ve kendini “laik” olarak adlandiran oyuncularin ayni oyunu, daha pervasizca
izlemesi siradan hale geldi. Enver Sedat doneminin sdzciisii Tahsin Besir’in ifadesiyle,
“Politik Islam, giice olan talebi yoniiyle kontrol altina alindi; ancak toplumun islamizasyonu

zemin kazandi.”

Ikinci olarak, hiikiimet ihmal ettigi ¢esitli yerlere, drnegin Yukar: Misir bolgesine daha fazla
kamu hizmeti gotiirmeye bagladi. Bu sayede, 6rnegin 370 kisinin 61diigii ve 3.300 kisinin
yararlandigi Ekim 1992 depreminde ihtiya¢ sahiplerine yardim ulastirmada hiikiimet
gorevlilerinden ¢ok daha basarili olan dini gruplarin etkisinin kirilmasi hedeflendi. Ancak
dogal felaketlere miidahalede hiikiimet dis1 kuruluslarin yardimlarinin yasaklanmasi karart,
Misirlilar’ i mi1, yoksa Misir hiikiimetinin mi yararinin hedeflendigi konusunda ciddi

tereddiitler olusturdu.

Ugiincii olarak Misir hiikiimeti, bu gruplarin biiyiik stratejik yanlislarindan ve asiriliklarindan
yararlanma konusunda hi¢ zafiyet gdstermedi. Ornegin, Misir Islami Cemaat Orgiitiine
mensup 6 silahli terdristin 1997 yilinda Luksor’da polis kiyafetleri icerisinde Kralice
Hatsepsut tapmnagini ziyaret eden ¢ogunlugu Isvicreli ve Japon 58 turisti dldiirmeleri ve

iilkenin iki milyar dolar turizm gelirinin kaybolmasina sebep olmalari, Misir halkinda bu



gruplara kars1 biiylik bir infiale sebep oldu. Bu ve benzeri olaylar aslinda bu gruplarin da

insani ve akillica davranamadiklarini ortaya koyuyor.

Yumusak hamleler siirecinin son asamasi ve belki de en 6nemlisi Misir hiikiimetinin is
diinyasiyla gii¢lii iliskiler kurmaya karar vermesi idi. Tiirkiye’deki bazi uygulamalara benzer
sekilde Miibarek hiikiimetinin se¢kin bir i grubu olusturmak istemesi, bu elit gruba 6zellikle
bazi 6zellestirme kararlarinda imtiyazlar taninmasi, cesitli seyahatlerde resmi gorevlilere
eslik etme imkani saglanmasi, kurulan “Gore-Miibarek Ortaklig1” ile hiikiimetlerdeki
baglariin giliglenmesi ve gerek Misir’da, gerekse ABD’de karar vericilerle yakinlagmalarinin

miimkiin kilinmasi bu iliskiler aginin bir parcastydi.

Bugiine gelindiginde Misir ordusunu daima rejimin -Ki, Miibarek déneminde sadece devlet
bagkaninin- koruyucusu ve sistemden her manevrayla ustalikla nemalanan bir ekonomik gii¢
olarak gorebiliriz.  Ayrica bati diinyasinin daima erisiminde olan, onun aktorleriyle
isbirliginde tereddiit etmeyen ve onun g¢ikarlariyla hemdem olurken her tiirli hukuk ve
demokrasi karsiti uygulamay1 hayata gecirebilen bir oyuncu olarak da adlandirabiliriz. On
yillardan bu yana kendi halkiyla olan miicadelesi bitmeyen ordunun 8 Temmuz 2013
tarihinde 5’i ¢ocuk 53 kisinin 6ldiiriilmesi, yiizlerce kisinin yaralanmasi olayiyla siciline

ekledigi son utang vesikasi kolay kolay unutulmayacak.

Misir darbesinin ve satrang tahtasinin geri planini anlamak belki yillar sonra miimkiin olacak;
ancak pek cok bilinmez iginde sunlar1 sormak yerinde olsa gerektir: Abluka ve ambargo
sebebiyle havadan, denizden ve karadan erigsimin miimkiin olmadig1 Gazze’de yaklasik bir

bucuk milyon kisi diinyanin en biiyilkk agik hava hapishanesinde yasamak zorunda



birakilirken tek ulasim noktasi olan Refah sinir kapisini kapayan, Gazze’ye gegis tiinellerine
sik stk miidahale eden ordunun bu hayati kararinin rasyoneli nedir? “Laik” ordunun darbesi,
laiklik kelimesinden bile tirken Korfez tilkelerinden neden boylesine destek goriiyor? (Suudi

Arabistan’in bes, Birlesik Arap Emirlikleri’nin ti¢ milyar dolarlik yardimindan s6z ediyoruz.)

Ote yandan yan yana gelmeye bile tahammiilii olmayan bazi miisliiman iilkeler neden darbe
destek¢iliginde bulustular? Orta Dogu ve Korfez’de yaprak kimildasa goriis beyan eden
Israil’in Misir gibi bir iilkedeki gelismeleri sessizce izlemesi ne anlama geliyor? Mursi
iktidarinin ilk gilinlerinde Camp David bariginin siirdiiriiliip stirdiiriilmeyecegi Bati’nin
giindemindeyken ve garantiler beklenirken Bati’nin bugiinkii siikiineti anlamli degil mi?
Iktidara geldikten sonra barisin siirmesine prensipte bagl kalmakla birlikte “baris ve adalet
Filistinliler i¢in de saglanmadig siirece Camp David Antlagmasi gerceklesmemis olarak
kalacaktir” diyen, bu uzlasmanin bir pargasi olarak Filistin devletinin BM Giivenlik
Konseyi’nin 242 ve 338 sayili kararlarina gore kurulusunu 6ngdéren Cergeve Anlasmasinin
hayata gecirilmedigini hatirlatan Mursi’nin ve yol arkadaslarinin yaklasimi yasanan

gelismeleri hazirlamis midir?

Ve nihayet, on iic milyondan fazla oy alarak goreve gelen bir siyasetciyi ve diinya goriistinii
mahkum etmeyi mesrulastirmak adina, sandigin demokrasinin tek gostergesi olmadiginin dile
getirilmesi (sanki tek gostergesi oldugu iddia ediliyormus gibi) ve Misir yillardir
kurumsallagsmis bir demokrasiyle yoOnetiliyormus gibi yalnizca on dort ay Once secim
kazanmis bir liderin tilkedeki demokratik gelisimi saglayamamakla itham edilmesi ne kadar
samimidir? On altinc1 ylizyilin basinda yaklasik 500 adet devlet, beylik, prenslikten olusan

Avrupa’da 20. yiizyilin basinda bu say1 25’e inmis ve bugiine gelebilmek i¢in sayisiz devlet



ve benzeri yap1 (antite) tarihin ¢opliigiine atilmisken Misir’in bir yilda olgun bir demokrasi
olacagi mi1 hesaplaniyordu? Devlet olabilmek, kurumlar kurabilmek, uzlasmay1 6grenmek ve
olgunlagmak igin yiizyillar gegmesi gerektigini Bat1 bizzat tecriibe etmisken kendi disindaki
diinyanin bu seviyeye birka¢ yilda gelmesini, -beklendigi tizere- gelemiyorsa kendi

degerlerinin ters yiiz edilmesini “sessizce onaylamasini” nasil izah edecegiz?

Iddia edilen, herkesin kendince tarif ettigi ve hep Bat1 oryantalizminden gelen tanimlarla
aciklanmaya calisilan “Politik Islam™in giiciiniin artmasi ise bu alisik oldugumuz riyakar tavir
onu daha da kuvvetlendirecektir. Ne yazik ki her iilke Tiirkiye kadar sansh degil. Her
devletin kurucu kadrosu Tiirkiye kadar becerikli ve vizyoner degil. Her halk Anadolu
topraginin sahipleri kadar sabirli, sebatkar ve hosgoriilii degil. Ve her devlet olgunlagsmak

icin ylizyillarca bekleyemeyecek.

Kaynaklar:
Alterman, J. B. (2000). Egypt: Stable, but for How Long? The Washington Quarterly.

Autumn.

Ayoob, M. Security of Third World Countries. “State-Making and Third World Security”, pp.
25-36, edited by Jasjit et al (1211 Geneva 10: Dartmouth Publishing Company Copyright

1993)

Frisch, H. (2001). Guns and Butter in the Egyptian Army. Middle East Review of

International Affairs. VVolume 5, June.



